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［摘　 要］ 利用科学发展的最新成果阐释、 论证、 保卫和发展马克思主义， 是肖前学术研

究的核心主题。 将科学研究的最新成果与马克思主义哲学研究相结合， 成为肖前哲学研究

的特色。 一方面， 他坚持各门理论科学是推动哲学发展的主要动力之一， 即科学推动哲

学； 另一方面， 他主张自然科学由经验科学上升为理论科学时， 同样需要哲学， 即哲学需

要科学。 通过 “科学与哲学” 关系的系统研究， 肖前的著作和文章成为新中国发展和传

播马克思主义哲学的重要思想武器。 他的工作和思想不仅丰富了马克思主义哲学的理论内

容， 也为科学与哲学的对话提供了新的视角， 更对当今理解和推动科学与哲学的融合发

展、 对于保卫和发展马克思主义， 具有重要的启示意义。
［关键词］ 肖前； 科学； 哲学； 马克思主义

［中图分类号］ Ｂ０ － ０

肖前 （１９２４. ７—２００７. ８） 是我国著名的马克思主义哲学家和思想家， 为马克思主义的发展贡

献了毕生精力。 自从认识到马克思主义是人类解放的思想武器， 是科学的世界观、 认识论和方法

论， 肖前就充分发挥自己精熟理论自然科学的优势， 用自然科学发展的最新成果保卫和发展马克思

主义， 产生了广泛的影响。 为了保卫、 发展和践行马克思主义， 肖前几十年如一日地追踪和研究自

然科学。 他广涉经典物理学、 数学、 化学、 生物学、 天文学、 气象学、 相对论、 量子物理学、 遗传

学、 微电子技术、 概率论以及系统科学等科学领域， 掌握自然科学的理论成果。 与此同时， 他还着

重研究数十位有代表性的科学家、 科学哲学家和哲学家的思想， 积极吸收他们的先进思想， 并对各

种错误思想认识开展深入的批判， 推进马克思主义的时代发展， 堪称楷模。 为此， 我们尝试就肖前

运用理论自然科学研究的最新成果保卫和发展马克思主义的思想与实践做出初步的分析和论述， 弘

扬其精神， 藉此缅怀和纪念这位伟大的学者。

一、 紧跟科学发展步伐有效保卫马克思主义

肖前于 １９４４ 年考入西南联大物理系学习， 后转入北方大学文教学院学习任教， 在华北大学担

任艾思奇的行政和学术秘书， 从此由物理学转入了马克思主义哲学研究领域， 也开启了他运用自然
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科学的最新成果保卫和发展马克思主义的人生经历。
首先， 运用自然科学最新成果保卫马克思主义的真理性。
在肖前看来， “如果不能紧紧跟上自然科学发展的步伐， 不仅不能进一步丰富、 发展马克思主

义哲学， 甚至不能对种种唯心主义谬论做出真正有说服力的批判， 也不能有效地保卫马克思主

义”①。 肖前对马克思主义时代发展的最大贡献之一就是提出保卫马克思主义的口号， 同时坚持用

一生保卫和发展马克思主义。 肖前认为， “２０ 世纪初列宁提出的物质定义， 曾针对当时科学发展的

状况， 保卫了唯物主义， 起了解放思想的作用， 发展了马克思主义的物质观”②。 列宁关于运用自

然科学的最新成果保卫和发展马克思主义的实践， 给肖前以巨大的理论启示。 沿着列宁的足迹， 肖

前积极吸收自然科学的最新成果， 保卫和发展马克思主义的认识论和实践观。
在当代科学中， 肖前重点论证了相对论与马克思主义哲学发展的关系问题。 在论证认识现象是

从量变到质变的过程时， 肖前从相对论的发展过程作出阐述， 认为普朗克和洛仑兹在物理研究中遇

到了一些牛顿经典力学无法解释的新现象， 从而导致了物理学领域中的一场危机。 一方面， 普朗克

通过大量实验和研究提出了量子概念； 另一方面， 洛仑兹则是在研究电磁理论时提出洛伦兹变换。
两人的实验为爱因斯坦提出狭义相对论提供了新的理论基础。 随着这些新现象的不断积累， 最终打

破了牛顿力学的局限， 诞生了相对论和量子力学。 为进一步阐述马克思主义哲学认识论的科学性，
肖前指出 “爱因斯坦绝不是一个马赫主义者， 但他在研究相对论时， 却从马赫那里得到了启发”③。
爱因斯坦也曾确证， “可以十分正确地认为马赫是广义相对论的先驱”④。 也就是说， 马赫主义虽然

被列宁评判为在科学工作中起到阻碍作用， “但是它反对教条主义却给了爱因斯坦以启发， 使爱因

斯坦冲破了牛顿力学， 建立了一个新的研究领域”⑤。 因此， 相对论作为当代科学发展的最新成果，
其提出和发展过程是漫长复杂的， 表明人类对知识的认识是一个不断发展的过程， 表明认识与实践

是相互依赖、 相互促进的。
在系统科学中， 肖前论证了一般系统论与社会科学的关系。 他认为系统论不仅适用于自然科学

的研究， 更适用于社会科学的研究。 贝塔朗菲认为社会科学是社会系统的科学。 马克思作为社会科

学的开拓者之一， 其理论被评价为 “试图建立理论历史学和可应用于历史过程的定律”⑥。 肖前认

为， “最早用系统论的思想研究社会的就是马克思， 其代表作就是 《资本论》”⑦。 通过对一般系统

论等横断科学的最新研究， 肖前指出这些研究自然科学的方法同样适用于社会科学的研究。 一般系

统论的最新研究成果有利于我们掌握理论思维， 只有通过理论思维才能达到真理的认识， 使真理服

务于实践， 用实践检验理论思维的科学性和准确性。 可以推论， 肖前结合一般系统论对自然科学和

社会科学的沟通， 把握住了社会科学的重要特征， 体现出其践行马克思主义哲学的特征。
其次， 运用科学家的先进思想保卫马克思主义的真理性。
在肖前的科学思想研究中， 他不仅关注了科学各学科部类的最新发展， 还关注和研究了近代以

来诸多著名科学家的思想， 积极吸收他们先进的科学思想， 同时也对各种错误的科学认识做出深刻

的批判。 在肖前的文章和著作中， 涉及到近代以来的一大批科学家， 包括哥白尼、 伽利略、 布鲁

诺、 牛顿、 拉普拉斯、 莫诺、 爱因斯坦、 普朗克、 洛仑兹、 开普勒、 马赫、 玻尔、 雷尼奥、 布瓦博
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德朗、 门捷列夫、 薛定谔、 贝塔朗菲、 维纳、 魏斯曼、 微耳和、 摩尔根、 克劳修斯、 普利斯特列、
舍勒、 哈雷、 李约瑟以及国内的科学家李政道、 杨振宁、 吴健雄等人。 这些内容具体体现在他一系

列论证马克思主义真理性的论文中， 如 《唯心主义的认识论根源与阶级根源》 《相对真理包含错误

吗？》 《科学推动哲学， 科学需要哲学》 等文章， 均结合了科学家们的研究背景阐述科学和哲学的

关系， 多方位地论证马克思主义的真理性。
在肖前看来， 近代以来科学进步促进了哲学的发展。 “在从笛卡儿到黑格尔和从霍布斯到费尔

巴哈这一长时期内， 推动哲学家前进的……主要是自然科学和工业的强大而日益迅猛的进步”①。
例如， 肖前在文章中指出哥白尼 《天体运行论》 促进了人类对神学祛魅并拥抱自然科学， 甚至用

“自然科学的 ‘独立宣言’”② 对哥白尼的重要贡献做比喻。 质言之， 哥白尼日心说的最大贡献在

于： 抛弃了错误的唯心主义宗教神学， 用哲学统一概括的思维方式揭示了事物的本质。 具体而言，
天体物理学是通过大量化学实验对陨石等物质进行分析， 论证太阳中的氦元素与地球上的氦元素成

分一致， 从而得出 “地球和金星、 水星、 火星、 土星、 木星等一样， 都是围绕太阳运行的行星”③

这一结论。 可以推论， 近代以来的科学进步以大量实验为特征， 发展出数学、 化学、 力学、 热力

学、 电磁学、 细胞理论、 生物进化、 昆虫学、 遗传学、 天文学、 气象学等各个学科， 科学最重要的

思维方式推动了哲学进一步发展。
哲学的发展反过来也促进了近代科学的进步。 “自然科学也需要哲学， 特别是当自然科学由经验

科学上升到理论科学的时候需要理论思维， 因而也需要哲学”④。 例如一般系统论创始人贝塔朗菲，
其早期是一位逻辑实证主义者。 在贝塔朗菲研究早期， 他坚持科学家应该专注于 “是什么” 而非

“应当是什么” 这类价值问题。 然而， 随着贝塔朗菲研究的深入， 其理论不同程度地接受了来自笛卡

尔机械论、 歌德的自然哲学等的影响。 后期贝塔朗菲表示认同哲学对科学的重要作用， 并呼吁一种新

的思维方式： “我们已经严峻地面对了一个新的历史， 这个时代要求一种综合的科学和哲学”⑤。 可以

判断， 一方面自然科学的发展促进了哲学的进步， 另一方面哲学的发展也推动了科学的进步。 自然

科学包含一般系统论， “任何系统理论都以强调和肯定系统是普遍存在的作为其科学认识的基

础”⑥， 哲学作为一种基于科学认识发展起来的学科， 其抽象、 系统、 整体的理论思维为自然科学

提供养分， 共同形成了变革世界的新思维方式。
第三， 吸收和批判科学哲学家的思想保卫马克思主义的真理性。
除了对自然科学以及科学家的关注， 肖前还关注到了逻辑实证主义等科学哲学家。 主要的关注

重点为马赫、 孔德、 波普尔、 库恩、 拉卡托斯、 费耶阿本德、 莫诺、 奎因、 皮亚杰、 培根等十多

人， 反映在其 《唯心主义的认识论根源与阶级根源》 《讲授 〈唯物辩证法的基本范畴〉 的几点意

见》 《关于编写 〈辩证唯物主义原理〉 的指导思想》 《论唯物辩证法的 “斗争” 范畴》 等文章中，
均对科学哲学家关于科学认识、 科学真理的思想做出深刻的分析， 对其错误认识给予深入的批判。
例如， 他对波普尔错误的科学哲学思想的批判， 认为 “波普尔夸大了科学理论发展的相对独立性，
虚构了 ‘世界 ３’ 的概念……割裂认识和实践的关系”⑦。 正是由于对马克思主义真理性的坚持，
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肖前拨开科学实验的表象， 看到了波普尔试图用多元实在论取代马克思主义的唯物主义一元论的错

误， 从而捍卫了马克思主义理论的本真性和正确性。 可以说， 肖前对科学哲学家的深入探索直达马

克思主义的实质， “反映现代自然科学的最新成就”①， 形成了以坚守正确科学精神为特色保卫马克

思主义的思想意识。

二、 基于科学发展充实和丰富马克思主义

在保卫和发展马克思主义的过程中， 肖前充分认识到， “我们不能满足于维护马克思主义哲学

的现成的原理和概念， 还要根据科学的新发展在马克思主义哲学原有基本原理和基本概念的基础上

增添新的原理和概念， 使它得到不断的充实和丰富”②。 肖前从科学角度对马克思主义的保护所做

的工作是极其重要的， 同时也为他发展马克思主义奠定了事实基础和理论思考的基本内容， 为对马

克思主义哲学的学科建设做出了重要贡献。
首先， 运用科学研究的理论成果， 深化马克思主义哲学的基本概念， 阐释马克思主义哲学基本

原理的科学性。
早在 １９８１ 年， 肖前已对科学与哲学的问题着重关注。 在 《关于编写 〈辩证唯物主义原理〉 的

指导思想》 中， 他提出了针对教材编著的四个原则。 第一， 是 “要进一步解放思想， 做好拨乱反

正、 正本清源的工作”③。 第二， 是 “力求反映时代精神”④。 第三， 是 “力求做到不仅有论点， 并

且对每一论点都作比较有说服力的分析和论证， 避免一个一个干巴巴的论据罗列起来”⑤。 第四，
是 “要求论述的层次分明， 语言比较精练”⑥。

这四个原则深刻蕴含着肖前对科学与哲学关系的关注。 其一， 坚持只有真正的科学才能获得并

坚持真理， 清除假象， 解放思想。 “早在 １７ 世纪初， 英国唯物主义者培根就看到了改造主观世界和

解放思想对发展科学的必要性”⑦。 培根认为科学并不是人类头脑中固有的， 真正的科学来自对经

验的观察和验证。 他指出， “我们现在所拥有的科学还只不过是把若干已经发现的事物加以妥善调

整并予以提出的一些体系， 而并不是什么发明新事功的方法或对新事功的指导”⑧。 正是基于对真

正科学的坚持， 肖前从对经验观察和验证的角度出发， 倡导 “要把过去 ‘四人帮’ 搞乱了的东西，
搞糊涂了的东西纠正过来”⑨。 这种对真正科学的坚持， 不仅从理论构建上从实际出发、 理论联系

实际， 也从教育教学上根本把握了新中国马克思主义教材的新方向。
其二， 现代自然科学的最新成就反映了时代精神。 哲学是时代精神的精华， 而现代自然科学的

最新成就必然反映了时代精神。 肖前以列宁的 《唯物主义和经验批判主义》 对马赫彻底批判为例，
“马赫主义是打着最新科学的招牌出来的， 你不把他的招牌打掉， 对马赫主义的批判就不能彻

底”⑩。 列宁对马赫主义的批判正是由于对当时最新科学成果的总结， “揭露了马赫主义并不是和当

时的自然科学相联系的， 而是与当时科学的一个小流派 ‘物理学唯心主义’ 相联系的”�I1。 因此，
马克思主义哲学的正确性也是由于其关注了最新的科学成果， 才能完成时代中最彻底的批判， 将理

论作为时代精神的精华留存下来。
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其三， 对论点做充分地论证本身就是一种科学精神， 实事求是是马克思主义的基本观点。 “马
克思在写 《资本论》 时， 是做出了很严密的逻辑分析的”① 他在每个论证下都做出了精细的论证，
采用了大量文献材料和科学事实做支撑。 跟随马克思的步伐， 肖前无论是对自己的治学精神， 还是

教材编写的原则， 都遵循了严密论证的科学精神。 例如， 他指出 “有一些西方科学家正在利用新

的科学发现否定马克思主义哲学某些基本原理， 甚至妄图全盘否定马克思主义哲学”②。 针对这一

论点， 肖前给出了实事求是的理由。 他指出如波普尔等科学家， 利用原子物理、 量子力学和相对论

等科学提出 “三世界学说”， 实际上却夸大了科学， 得出了反对马克思唯物主义一元论的多元实在

论的结论。 肖前批判了波普尔批判理性主义的错误观点： “存在着某些既不能证实也不能证伪的原

则， 但我们却应该理性地把它们看作是有意义的”③， 并通过科学论证实事求是地保卫了马克思主

义哲学的基本原理和基本概念。 可以看出， 箫前本着充分论证的科学态度面对自己笔下所作出的每

一个书面判断。
其四， 充分的论证要有逻辑、 成体系。 肖前把握住了科学与哲学的最重要的联系， 即使用归纳

方法进行有逻辑的充分论证。 对此， 他不仅践行在教材编写中， 而且落实在学术论文表达中。 例

如， 他在阐述资本主义和社会主义制度下的小生产概念， 是从历史的逻辑出发的， 从社会主义的国

营经济、 集体经济到小生产者， 所考察的对象顺序是有逻辑、 成体系的。 他强调， “严格的、 科学

的逻辑的能动作用不过是实践能动性的间接的、 集中的表现”④。 由此可见， 肖前对科学与哲学的

研究和论证不仅从社会现实出发， 还能够有逻辑、 成体系地充分进行论证， 从而使其马克思主义中

国化理论更加科学。
肖前积极吸收理论自然科学的成果， 论证了诸如物质与意识的关系问题、 运动、 时间和空间、

质量互变、 对立统一、 否定之否定、 实践论、 认识论、 真理问题以及唯物辩证法等诸多马克思主义

的基本原理和概念， 为发展马克思主义夯实了基础。
在论证马克思主义基本原理方面， 肖前从最新科学发展来印证马克思主义哲学中的基本原理和

基本概念的正确性。 他谈到部分人利用最新科学发展诸如原子物理、 量子力学、 相对论时， 实际上

否认辩证唯物主义的决定论的正确性。 例如， 开普勒通过分析第谷的天文观测数据， 发现了行星沿

椭圆轨道绕太阳运动的规律。 这是从感性认识上升到理性认识的一个步骤， 但还属于知性的初级阶

段。 此后， 牛顿进一步解释了行星椭圆轨道的成因， 即太阳和行星之间的引力和斥力的相互作用，
这体现了辩证理性的特点。 然而肖前指出， 虽然牛顿的理论在天体学中能推算出不同的宇宙速度，
但在哲学中他将引力和斥力的起源归因于上帝的 “第一推动”， 因此他的思维仍然停留在知性阶

段， 没有达到辩证理性的高度。 质言之， 由于牛顿否认了物体自身的矛盾性， 其未能理解太阳系的

演化历史。 肖前通过对各科学部类与科学家的最新科学成果分析， 形成了辩证唯物主义的科学的辩

证理性认识， 从马克思主义基本原理角度保卫了马克思主义的理论正确性。
在论证马克思主义基本概念方面， 肖前灵活运用马克思主义原理， 积极吸收近代以来的科学成

果， 不断丰富马克思主义基本概念的内涵。 例如， 他认为， “现代系统论、 控制论、 信息论这些横

断科学的出现和发展， 为我们提出了大量的新问题”⑤， 这要求我们时刻要用各科学部类的最新发

展成果来检验、 丰富和补充马克思主义。 例如， 相对论中关于时间和空间的理论、 天文学对宇宙的

理解、 天体物理学中有关有限与无限的讨论、 基本粒子的相互作用、 大型加速器实验的特点、 计算
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机语言中的思维逻辑、 系统论中关于质和量的规定， 以及生命起源中必然性和偶然性的问题， 都是

自然科学领域中的重要理论问题， 均需要通过正确的哲学方法来进行总结和概括。 也就是说， 这些

科学新问题需要我们用马克思主基本概念进行归纳、 提炼和升华。
其次， 运用科学成果充实和丰富马克思主义哲学基本原理的内涵。
在充实和丰富马克思主义哲学的同时， 肖前依旧遵循着科学与哲学相辅相成的道路， 秉持辩证

唯物主义基本原理， 将最新科学成果融合到马克思主义原理中。 “科学既然叫做科学， 它就没有止

境、 没有 ‘顶峰’， 就一定要以新的概念、 新的原理不断丰富自己的内容， 就只能是发展着的知识

体系”①。 在讨论真理和谬误问题时， 肖前从宗教和科学的关系来辩证看待科学与哲学的发展。 他

坚持自然科学是真理与谬误长期斗争的领域， 为坚持真理却被宗教神学批判、 烧死的西班牙医学家

塞尔维特、 意大利科学家布鲁诺摇旗呐喊， 指出客观事物及其发展规律不以人的意志为转移， 从而

用马克思主义原理和概念保卫马克思主义不偏离真理的轨道。 可以看出， 肖前从科学角度出发， 以

历史的眼光分析科学与哲学的关系， 其独特的研究视角为充实和丰富马克思主义哲学带来了新材

料、 新观念、 新方法。
马克思主义哲学的生命力在于不断使自己丰富和完善。 肖前指出， “我相信有序和无序将作为

一对新范畴引入马克思主义哲学”②。 由于自然科学的研究对象不断变化和发展， 系统论、 控制论、
信息论、 耗散结构论、 协同学等成为处理新变化和新问题的新手段。 与此同时， 这些自然科学新手

段也对社会科学的研究提出了新要求。 “夸克禁闭理论中物质无限可分或不可无限分割问题， 现代

宇宙学时间和空间有限无限问题， 都向马克思主义哲学提出新的研究课题”③。 也就是说， 这些马

克思主义哲学本身还未触及到的自然科学领域， 同时也是继续发展马克思主义哲学的生命力所在。
可以判断， 肖前准确判断了马克思主义哲学发展中需要引入的新范畴， 把握住了马克思主义哲学活

的灵魂， 真正地保卫、 发展和践行了马克思主义哲学。
值得注意的是， 肖前在 《哲学研究》 和 《人民日报》 发表文章 《相对真理包含错误吗？》 和

《多次反复和不断检验》， 不仅探索了真理和谬误等基本哲学原理和概念， 还从论证真理认识的复

杂性问题中找到了实践唯物主义的正确道路。 此后， 肖前与杨耕合著的 《唯物主义的现代形

态———实践唯物主义研究》 展现了其最新理论成果， 并以详实的材料作为支撑， 论证 “马克思主

义哲学是实践唯物主义”④ 这一重要判断。 肖前强调， “只有这样， 才显示了马克思主义哲学的无

限的生命力， 也才最有效地保卫了马克思主义哲学”⑤。 由于对科学与哲学关系的追问， 形成了他

对真理与谬误的科学判别， 通过最新科学成果又能检验马克思主义哲学的真理性， 最终确定了他保

卫和发展马克思主义的坚定决心。
第三， 运用科学成果推进马克思主义哲学系统化和精确化。
肖前一生都致力于用科学充实马克思主义哲学， 使之体系建设更加完备， 使之原理传播更具中

国特色， 使之概念更加规范化、 精确化。 在他看来， “科学的实践观是马克思主义哲学赖以确立和

发展、 并使之具有无限生命力的基础， 是把马克思主义和一切非马克思主义区分开的关键， 也是中

国共产党 ‘解放思想、 实事求是’ 思想路线赖以确立的哲学基础”⑥。
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在马克思主义哲学体系建设方面， 肖前以实践性、 客观性、 主体性、 整体性原则作为马克思主

义哲学新体系的初步构想。 肖前认为， “人与外部世界的关系的多样性， 塑造了和表征着人的内在

本质的丰富多样性和外部世界的丰富多样性， 并形成了人们丰富多样的具体的活动形式和实践方

式”①。 实践性是肖前马克思主义哲学体系建设的核心， 正是由于坚持了马克思主义哲学的实践性，
才促进其实践唯物主义在我国哲学体系中的重要地位。 也就是说， 实践性是马克思主义哲学同其他

哲学最本质的区别。 肖前指出马克思主义哲学实践性的两层意思： 其一是它在理论上全面地、 科学

地论证了实践。 例如对科学各部类、 科学家以及科学哲学家的最新成果考察， 便体现出其实践的本

质特征。 其二是马克思主义哲学的全部理论都要付诸实践， 成为人民改造世界的力量源泉。 肖前强

调， “为了避免盲目性， 充分发挥主观能动性， 我们在实际工作中必须把革命热情、 冲天干劲同实

事求是、 科学分析正确地结合起来”②。 例如肖前在 《实践是社会的历史的实践》 《理论认识和实

践》 《论实践的形式》 等多篇文章中所阐述的那样， 坚持理论同实践相统一， 才能将马克思主义同

列宁主义、 毛泽东思想、 邓小平理论、 “三个代表” 重要思想等一系列中国化的马克思主义哲学实

践相结合， 形成中国化、 体系化的马克思主义哲学。
在马克思主义哲学原理传播方面， 肖前坚持用马克思主义哲学中国化的哲学话语说出马克思主

义哲学基本原理。 肖前认为， “中国化的马克思主义哲学教科书并不是 ‘马克思主义哲学原理十中

国传统哲学例子’ 所能解决的， 而是要使马克思主义哲学 ‘取得民族形式’， 用中国哲学话语说出

马克思主义哲学的基本原理”③。 在教材编撰方面， 为弥补原本马克思主义哲学 “文本” 与现代中

国发展之间存在的距离感， 肖前将认知心理学、 教育心理学等同马克思主义哲学教学体系相结合，
充分展示了马克思主义哲学实践性的特征， 丰富了马克思主义哲学原理在当代中国的传播。 正是通

过教学和传播， 论证了马克思主义哲学的科学性。 他进一步总结道， “我们党的一切从实际出发、
调查研究、 实事求是、 理论和实际相结合、 在实践基础上检验和发展理论的思想路线， 就是彻底的

辩证堆物主义和历史唯物主义的路线”④。 可以说， 肖前不仅坚持用科学的马克思主义哲学从事教

学与传播， 反过来还用实事求是的实践方法论证了马克思主义哲学基本原理的真理性。
在对历史唯物主义做出总体特征判断时， 肖前将历史唯物主义看作是 “关于社会发展一般规

律的科学”⑤。 在此基础上， 他将社会规律分为一般规律、 特殊规律和个别规律三个类别， 总结出

历史唯物主义与具体社会科学之间是一般和个别的关系， 而具体社会科学则研究社会生活的特定领

域。 正是由于肖前对自然科学和社会科学最新成果的总体性、 整全性把握， 加之运用新材料和新观

点 “在社会历史领域中进行哲学思考”⑥， 才形成了在中国马克思主义发展下的历史唯物主义反思。
由于马克思主义哲学在中国传播具有特殊性， 需要我国在运用马克思主义哲学的同时把握正确

的认识论、 实践观、 方法论。 在阐述马克思主义哲学与中国具体实践相结合时， 肖前曾撰写 《到
斗争中去！ 到群众中作实际调查去！ ———学习 〈反对本本主义〉 和 〈人的正确思想是从哪里来

的？〉》 《人的正确思想是从哪里来的？ ———学习毛主席著作的体会》 《理论和实际统一的基石———
读 〈实践论〉 札记》 等系列文章。 例如， 在与旧中国反对势力做抗争的时候， 他拿出了马克思主
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义哲学作为武器， 结合毛泽东的 《实践论》， 指出 “ 《实践论》 体现了马克思主义 ‘实践的唯物主

义’ 的真髓”①， 并在理论和实践传播中一以贯之地坚持下去。 因此， 实践唯物主义就是肖前将马

克思主义哲学基本原理和基本概念应用到中国实际的重要方法论。 肖前在实践唯物主义、 历史唯物

主义以及辩证唯物主义在中国的实践和传播中做出了重要贡献， 成为新中国马克思主义哲学正确道

路的引领者。

三、 结　 语

肖前一生都在与各类反对马克思主义哲学的力量作斗争。 肖前的学术生涯充分体现了他从科学

出发， 保卫、 发展和实践马克思主义的坚定决心和卓越贡献。 他的研究工作不仅深化了对马克思主

义哲学核心概念的理解， 而且积极推动了马克思主义哲学的教学、 传播在当代中国的具体实践。 肖

前指出： “抱残守缺、 安于现状、 固步自封， 只是关注实际中对自己眼前有利的东西， 只是对马克

思主义书本中合乎自己口味和需要的字句感兴趣， 以此 ‘实现理论与实际的结合’， 那就不仅是对

马克思主义理论与实际相结合这一严肃而科学的命题的亵渎与践踏， 而且是对实践中发展着的马克

思主义理论和我国实际的双重背离”②。
从科学的角度出发， 在保卫马克思主义哲学方面， 肖前坚决反对各种形式的唯心主义和形而上

学， 他在理论上进行了深刻的批判， 并在实践中坚持马克思主义的指导地位。 肖前的著作 《辩证

唯物主义原理》 《历史唯物主义原理》 等， 展现了他对马克思主义哲学纯洁性的坚守和对科学真理

的捍卫。 在发展马克思主义哲学方面， 肖前结合中国的实际情况， 参与编写了 《唯物主义的现代

形态　 实践唯物主义研究》 《马克思主义哲学原理 （上下）》， 这些著作 “在思想观点上纠正了 ５０
年代以来特别是 ‘文化大革命’ 中许多错误的、 ‘左’ 的观点， 增加了改革开放以来形成的许多新

的观点， 如关于真理标准的新论述， 关于科学及其在历史发展中的地位和作用的新论述， 以及关于

社会进步和人的解放的新论述”③。
可以说， 这些著作不仅体现了中国哲学界对马克思主义哲学的新理解， 也为马克思主义哲学的

教学和研究提供了新的范式。 伴随着肖前本人对马克思主义哲学的保卫、 发展和践行， 其所提出的

“实践唯物主义” 理论与中国社会改革和现代化进程的实践联系愈发紧密， 并对中国改革开放和社

会主义现代化建设产生了深远影响。 在保卫和发展马克思主义哲学的道路上， 我们应该铭记肖前对

科学与哲学关系的深入思考， 把握实事求是的真正内涵， 坚持保卫和发展马克思主义， 推动马克思

主义中国化向纵深发展。

（作者单位： 山西大学马克思主义哲学研究所　 　 责任编辑： 郑　 伟）
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②　 萧前： 《萧前文集》， 北京： 中国人民大学出版社， ２００４， 第 ３２２ 页； 第 ６６５ 页。
马俊峰、 张继清主编： 《学问·智慧·人生： 肖前教授 ８０ 华诞纪念文集》， 北京： 高等教育出版社， ２００６， 第
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